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UNA FALSA EPIGRAFE NELLE “STORIE VERE” DI LUCIANO DI SAMOSATA:
L’ETA DEGLI ANTONINI FRA REALTA E FINZIONE

Gaetano Arena*

Keywords: Lucian of Samosata, epigraphic fake, paradoxographical literature, Antonine age, crisis of classical historical thought.

Parole chiave: Luciano di Samosata, falso epigrafico, narrativa paradossografica, etd degli Antonini, crisi del pensiero storico
classico.

Abstract: Lucian of Samosata, an erudite and refined exponent of the Second Sophistic in the Antonine age, in the True Stories reports
the text of an inscription engraved on a beryl column and placed in a port site. The verisimilitude of the story must not deceive: the
sophist intends on the one hand to stigmatize the very popular custom of having self-congratulatory verses engraved and on another to
argue with the flattering contemporary historiography, thus offering a pleasant entertainment to an audience equally interested in the
historical subject and paradoxographical literature.

Luciano di Samosata, erudito e raffinato esponente della Seconda Sofistica nell’eta degli Antonini, nelle Storie Vere riporta il testo di
un'epigrafe incisa su una colonna di berillo e collocata in una localita portuale. La verosimiglianza del racconto non deve ingannare:
il sofista intende per un verso stigmatizzare ['usanza molto in voga di far incidere versi autocelebrativi e per un altro polemizza con
ladulatoria storiografia contemporanea, offrendo cost un gradevole intrattenimento ad un pubblico parimenti interessato al soggetto
storico ¢ alla narrativa paradossografica.

«Le menzogne sono sempre parte integrante del mondo in cui vengono
disseminate. Questa ¢ una veritd che ha per gli storici tanta importanza
quanta ne ha per i politici».

(G.W. Bowersock, La storia inventata, 10)

L’amplissima produzione di Luciano di Samosata — che spazia dalle opere di argomento retorico a quelle di ca-
rattere erudito e storiografico, dai testi satirici a quelli di contenuto fantastico — rivela certamente la vastissima gamma
di interessi di questo brillante intellettuale, ma ne tracciano, almeno ad una prima superficiale lettura, il profilo del per-
fetto “falsario”. A ben guardare, tuttavia, gli encomi paradossali, i trattati pseudo-didascalici, i dialoghi estrosi, le diatri-
be filosofiche e le parodie dei romanzi d’avventura non intendono soltanto offrire al pubblico un fatuo divertissement
letterario, ma possiedono anche la precisa funzione di individuare concreti bersagli polemici, quali le mistificazioni
della religione e del dogmatismo tradizionale, le tendenze irrazionalistiche dell’eta degli Antonini, il fatuo edonismo,
gli eccessi adulatori di certa storiografia contemporanea sulla spedizione partica di Lucio Vero.

In particolare, uno studio piuttosto recente di Nuria Garcia i Casacuberta ha posto in evidenza come le descri-
zioni dei porti nelle Storie vere di Luciano possano addirittura rivelarsi “utili”, dal momento che conterrebbero «traces
of reality»1. Oggetto di specifico interesse da parte della studiosa ¢ stato un passo in cui lo scrittore riferisce che, al
momento di lasciare I’Tsola dei Beati, avrebbe deciso di far erigere una colonna con relativa iscrizione:

TOTE Uty o0V T& Tepl TOV TAOTY TapeTKeVATAUNY, kel ETel Katipdg 7Y, TVVELTTIOUNY adTolg. 17 8% émoday
EN9ov mpdg Opnpov Tov moTiy €808y adtod morjond pot SloTiyov érttypaupa. kul &eldy) émolnaey, oTHANY
BrpvMov Mbov dvaothous éméypae Tpdg @ Muévt. To 8¢ értypauua Ay Toldvde-

‘Aovriavdg Tade avte pihog paxdpeoot feolary

elde Te ko oy AABe Gihy é¢ arTpide yoriory2.

*Universita di Catania: arenag@unict.it 2 Luciano, Storie vere 2, 28, vol. 1, p- 332 A.M. Harmon, Lon-
1 Garc1a 1 CASACUBERTA 2015, p. 43. don-Cambridge (Mass.) 1913, trad. it. NuTI 1993, pp. 303-304.
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“mi diedi quindi ai preparativi per riprendere il mare e, poiché ne eral’ora, pranzai in compagnia dei Bea-
ti. Il giorno dopo, recatomi dal poeta Omero, lo pregai di farmi due versi per un’iscrizione; acconsenti,
innalzai una colonna di berillo nei pressi del porto, e ve li incisi. L’iscrizione diceva:

Luciano, caro agli dei Beati, le cose di qui
tutte vide e torno alla patria terra”

Si tratta, com’¢ stato giustamente posto in evidenza, di una “rivelazione” d’importanza eccezionale, poiché essa
conferisce un tratto “reale” ad una storia di fantasia, generando nel lettore una “crisi epistemologica” e costringendolo
a prendere atto dell’esistenza autonoma dell’autore come entita concreta al di fuori del testo e non come semplice
narratore-protagonista.

Per di pity, secondo la Garcia i Casacuberta, ’epigrafe di Luciano ben si presterebbe a specifici confronti con due
iscrizioni effettivamente incise su colonne, una da Portus (Fiumicino), dedicata a Settimio Severo, autore del restauro
di una columna confracta a causa di una tempesta#, e I’altra da Efeso, concernente la dedica di una statua e di un altare ad
Iside, Artemide, Antonino Pio ¢ alla citta da parte di Kopwie Tovvie, donna probabilmente appartenente alla famiglia
di uno dei membri dell’associazione di pescatori e pescivendoli della cittaS.

In realtd, tuttavia, 'ubicazione dell’epigrafe presso un porto e/o la sua stessa incisione su una colonna non basta-
no a fare dell’iscrizione lucianea un testo, se non “vero’”, quantomeno “verosimile”. Occorre piuttosto, almeno a nostro
avviso, interrogarsi in primo luogo sulla possibilita 0 meno di reperire confronti ad verbum con testi letterari ed epi-
grafici in lingua greca. Cosl, una rapida verifica all’interno delle banche dati del T7LG-Thesaurus Linguae Graecae e del
PHI-Packard Humanities Institute ha consentito di cogliere i due probabili bacini cui I'inesauribile vena lucianea poté
attingere: per un verso la formula & watpide. yaiav propria del véotog odissiaco® riconduce certamente ad Omero, fonte
peraltro esplicitamente dichiarata dallo stesso autore, quando riferisce, in modo paradossale, di aver affidato proprio al
poeta epico la committenza del testo da far incidere sul berillo; per un altro, uno stilema aulico con venature eoliche
come poxapeoat Beolow riporta tanto ad Omero e Aristofane, poeti prediletti dallo scrittore di Samosata, quanto ad
un’iscrizione metrica del I secolo d.C. rinvenuta a Panopolis in Egitto”.

Se ¢ davvero possibile, a parer nostro, cogliere in filigrana questi due fondamentali nuclei d’ispirazione, allora
potrebbe aver avuto ragione Ewen Lyall Bowie quando, in un suo pregevole studio di oltre vent’anni fa, dall’eloquente
titolo Grecek Poetry in the Antonine Age, aveva fugacemente accennato proprio al nostro passo lucianeo delle Storie vere
per segnalarne la funzione di mordace parodia dell’'usanza, all’epoca molto in voga, di far incidere versi autocelebra-
tivi su colonne o addirittura su monumenti, come il Colosso di Memnone a Tebe, le cui gambe furono letteralmente
ricoperte di testi fatti incidere da viaggiatori di ogni estrazione sociale e provenienza geografica, ossia gente comune,
soldati, funzionari, ma talora anche personaggi d’eccezione, come I'imperatore Adriano e la moglie Vibia Sabina, ac-

compagnati dalla poetessa Giulia Balbilla8.

3 NI MHEALLAIGH 2014, 176: «this explicit revelation that the
narrator-protagonist is homonymous with the author is more
profoundly disquicting than the wildest of Lucian’s mendacities
about lunar creatures or warfare inside a whale because this is an
instance where, instead of making something up and insisting it is
true, Lucian has taken something rea/ — his own name — and installed
it in the fictional world. At this point the fantasy is no longer limit-
ed to subordinate story-worlds which the reader knows are not real;
it is seeping out to contaminate the real world beyond the edges of
the text, which is inhabited by author and reader. By inscribing his
name into the world of True stories, the author himself comes under
erasure, for if the reader is to follow the contract of reading faith-
fully, (s)he must deny Lucian’s existence along with that of all other
beings and events in the narrative. This generates an epistemological
crisis for the reader, because the author is always assumed to be a real
entity with an autonomous existence outside the text». Sullo stesso
argomento si veda MACIVER 2016, p. 242: «finally, the identity of
the narrator is revealed, and given the signs in the preface about what
would follow, it comes as no surprise. The naming of the narrator
brings Lucian into the fictional arena which he has created»; cfr.
anche FUTRE PINHEIRO 2016, pp. 239-250.

4 CIL 14, 113 = THYLANDER 1952, B 320 = HORSTER 2001, p.
273: [Imp(erator) Caesar) d[ivi] | [M(arci) Antonilni Pii Germani|-
ci] | [Sarmati)ci filius divi | [Clommodi frater | divi Antonini Pii nepos

divi Hadriani | pronepos divi Traiani Parthici | abnepos divi Nervae

adnepos | L(ucius) Septimius Severus | Pius Pertinax Aug(ustus) | Ar-
abicus Adiabenicus p(ontifex) m(aximus) | tr(ibunicia) pot(estate) 1111
imp(erator) vt co(n)s(ul) 11 p(ater) [p(atriae)] | columnam vir tem-
pestlatis] | confractam restitui[t].

5 BORKER, MERKELBACH 1980, NR. 1503 = McCaBE 1991, NR.
788*S = PHI 248503: [Aptéudi Edeoie] | ket Av[toxpdropt T (ite)
AM]o | Adpvy Avtwveivy | Kaioupt ZeBaotg Edoefel | xal T4
mpoyTy Kol peyloty | pnrpoméhel T Aclug | xal Sig vewrdpov (sic!)

@V Zebootiv | Edeoiwy méhet kol Toig émt | T0 Tehdviov Tig iyBuikig
| mpotypetevopévols | Kopwvio Tovvia | obv @ Bwpg iy Elow | éx tov
lwv avébnrev- | mputavedovrolg Tif(eplov) Kh(awdiov) Alnu[os]
t[pldr[ov]. Cfr. GARCIA 1 CASACUBERTA 2015, pp. 43-45. Sulla
“presenza” di epigrafi nel romanzo antico cfr. STONEMAN 1995, pp.
159-170; SIRONEN 2003, pp. 289-300; SLATER 1997, pp. 89-105.
In generale sull’argomento si vedano i saggi raccolti in PASCHALIS,
PANAYOTAKIS, SCHMELING 2009.

6 Cfr. BRIAND 2015, pp. 245-259.

7Omero, lliade 1,599; 5, 340; S, 819; 6, 141; 14, 72; 15, 38; Odissea
1, 82-83: ¢l uév 01 viv To0To dlhov paxapeoot Beoiatl, / vooriiae Odvatjo
molMdpove bvie d6uovde; 5, 186; 8, 326. Aristofane, Pace 1075: o0 yap
o To0T ¢80Tt $lhov paxdpeoar Beolory; cfr. 1106. BERNAND 1969, nr.
114, col. IIL, L. 17: paxdpeaot Be[oig].

8 BowIE 1990, P. 61. Luciano pud essere considerato il “manifesto”
piti rappresentativo della Seconda Sofistica e al contempo lo specchio

piti fedele della sua epoca: ANDERSON 1982, pp. 61-92.
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Questa erudizione, raffinata al punto da diventare estenuata e oziosa, se costituiva il tratto individuante di una
committenza particolarmente selezionata ed esigente, finiva invece per apparire mera verbosita all’irridente Luciano,
il quale, nel suo celeberrimo Comee si deve scrivere la storia, amava contrapporre il saggio lasciar correre di Omero al
numero sovrabbondante di versi che poeti come Partenio, Euforione o Callimaco avrebbero speso “per far scendere
'acqua alle labbra di Tantalo o per mettere Issione alla ruota™.

E d’altra parte, pur volendo pensare che I'epigrafe di Luciano sia un “falso”, essa poteva comunque sembrare
“vera” ai suoi lettoril?, non soltanto perché lo scrittore fu certamente in Egitto, allorché rivesti la carica ufhiciale di
segretario della cancelleria imperiale dal 170 al 175 circall, ma anche e soprattutto perché in altre due opere egli fa
mostra di conoscere bene il “miracolo” di Memnone, la cui statua colossale — per ragioni di natura termodinamica —
emetteva all’alba suoni misteriosi, interpretati come “responsi oracolari” dai pellegrini in visita al Colosso!2. Cosi infat-
ti si legge nel Philopseudes sive incredulus: mote yap év Abydmrey Siffyov ETL véog v, Ud ToD maLtpds &l Taudelog Tpoddoel
dmoataels, emeBvpnon eig Kooy dvamhetong exeibev emi ov Méuvova, EMGav dxoboon 6 Bavpaatov txeivo iyolvra mpog
Gvioyovra Tov flov. Exetvov uév olv fikovon ob kerté T Kooy Tolg TokAols anudy Tve dwviy, &AAL pot kai Exprioey 6
Meépvery adTdg dvotbag ye TO oTou &y Emeoty EmTd, Kol el ye ui) TEPITTOV v, 20T &y Duiv eimoy T& &7, “quando, ancora gio-
vane, vivevo in Egitto, mandato da mio padre per motivi di studio, ebbi il desiderio di risalire da li fino a Coptos e, giun-
to presso il colosso di Memnone, ascoltai il suono prodigioso che emette al sorgere del sole. Da lui non udii un suono
inarticolato secondo l'opinione comune alla maggior parte (dei visitatori), ma a me Memnone, aperta la bocca, diede
un responso in sette esametri €, se non fosse eccessivo, vi potrei recitare i versi’13. Sul medesimo argomento Luciano
ritorna nel Toxaris vel amicitia, beffarda celebrazione controcorrente del senso inalterabile del sentimento amicale, ma
anche e soprattutto — grazie al vivace, colto ¢ allusivo dialogo tra un Greco e uno Scital4 — «indimenticabile indagine
sul relativismo culturale nell’Impero romano», come ha efficacemente scritto Glen Warren Bowersock, e simbolo della
«tolleranza di culture differenti e della varietd internazionale che caratterizzarono praticamente tutta la letteratura
d’invenzione del II secolox: xal 8% mote 6 pév Anuytpiog étuyey & v Alyumtov dmodnudy kete Bény Tév Tupapidwy kel
Tob Méuvovog: #jkove yop TabTag tmAdg odong wi mapexeaban oy, Tov 68 Mépvove, Body Tpdg dvatéNhovta OV oy,
“quella volta accadde che Demetrio intraprendesse un viaggio in Egitto per visitare le piramidi e Memnone: infatti ave-
va sentito che queste, pur essendo alte, non producevano ombra e che Memnone emetteva suoni al sorgere del sole™15.

Sulla base di quanto sin qui discusso possiamo con Bowie ritenere decisamente probabile ’allusione parodica
delle Storie vere alla “moda” della visita al Colosso sul quale si soleva far incidere epigrammi realizzati su commissione
da poeti, ma occorre anche domandarsi per quale ragione intrinseca, rispetto ad un generale e condiviso atteggiamento
“adorante” (dal geografo Strabone ai poeti Giovenale, Peone di Side, Cecilia Trebulla, Damo e Giulia Balbilla e ancora

ad Adriano e alla consorte Sabina)!6, Luciano costituisse invece una voce “fuori dal coro”.

9 Luciano, Come si deve scrivere la stovia 57, vol. 6, p. 68 K.
Kilburn, London-Cambridge (Mass.) 1959 (rist. 1968): péhiore 3
awdpovnTEOY €V Talg TAV Sp&Y 1 TElY@V 7| ToTau®Y Epunvelnlg g i
Stvapy hoywv dmepoxding mepemdeikvuabar Soxolng xal 6 cauTod
Spatv Tapels T ioToplowy, &N Ehtyov Tposalduevog Tob ypnaiuov kel
cadols Evexa petafBiioy dxduyiy ToV Edv TOV v T mpdypaTL Kol THY
Tolbtny dmacay hyvelav, olov dpag kel Ounpos & peyahddpwy molel:
xaitol momtig &y meepadel oV Tavrahov kel Tov Ilove el Tov Titudy
kol Tobg éhhovg. Ei 08 TTapBéviog /| Eddoplav  Koakhipayog £heyev,
mboolg & ofel Emeat TO Bdwp dypt mpds TS yethog Tob Tavrddov Fyayev-
eita méootg &v Llova écihos. Moy 8¢ 6 Ooviwdidng adtodg Shye
T ToloUTY €idel ToD Abyou yproduevos oxeVon bmwg e0blg ddloTata
7 wdwue épuvebong 7 Tolopklag oyfue Sniaoag dverykoiov kel
ypewdes dv 1 Emmodav ayijua | Zvpaxosiwy hpéve. Otav usv yép
T&v howdy Supyfitan kol paxpds ebve Soxf, oD T TpdypaTe Evvdnaov.
eloy) yap olTw T Tyog xel g pedyovTog Suwg EmihoBdveTel cvTOD T
yeyemuéva moahd Svta. Cfr. Mazza 1999, pp. 131-132.

10 Come ha scritto CALVELLI 2019a, p. 10, «anche se riconosciuta
come falsa, un’iscrizione pud comunque assolvere alla funzione di
fonte storica, ovviamente rispetto al contesto culturale in cui fu ef-
fettivamente prodotta»; sull’argomento si rinvia inoltre a BuoNo-
PANE 2014, pp. 292-294; CATALANO, CICCARINI 2015; CALVELLI
2018, pp. 423-434; GALLO, SARTORI 2018; CALVELLI, BUONOPA-
NE, CRESCI MARRONE 2019; CALVELLI 2019b, pp. 1-3; MARCO-
NE 2019, pp. 191-194.

1 Luciano, Apologia 12, vol. 6, pp. 206-208 K. Kilburn: &l ye ta
utv olxol iodtie Muiv, Snuocte Ot Tijg ueyloTg dpxis kotvwvobuey

kol 6 pépog ovvdiampattopev. Eywy'ody, el axéyaio, d§up’dy oot
ob TO oukpéTatov Tig Alyumting Tabtng dpyis éykexepioBon, Tig
dtxag elodryewy kel TaEY alTals TIY mpooYKovoay EmTiBivan Kol TGV
TPATTOUEV®WY kol Aeyoutvay dmabamdvTwy dmopviuate ypadeoal kal
Tag Te pyTopelog T@Y Sicatohoyotvtwy pubuilew xal T Tod dpyovtog
yhoelg Tpdg TO cadtaTatov dua kol dxpiBéoTaTov odv mloTel TH
ueyloty Swedvrdrrery kel mepadiddvor Snuoole mwpd TOHV del ypovov
dmoxelgoptvag, kel & wadds otk iSiwTikde, dAML mopd Tod Baaiiéwg, 0d
otkpdg 000% 00TOG, GANL TOAUTAAAYTOG Kol TéL ueTd TeiTao 88 00 derbhatt
€\mideg, el Ta eixdra yhyvorro, dXA& E8vog émTpamiivar 7 Tvag dXhag
mpakerg Buothucdc PIR? Lucianus 370; cfr. anche JoNES, 1986, pp.
20-21; sulla possibile carica ricoperta in Egitto si veda PFLAUM 1959,
pp- 281-286. Sulla biografia di Luciano si rinvia alla voce dettagliatis-
sima di FUENTES GONZALEZ 2005, pp. 131-160, nr. L 66, in parti-
colare 142 (con vasta bibliografia ivi); cfr. anche RICHTER 2017, pp.
327-344. Sulla presenza di Luciano in Egitto in anni antecedenti alla
copertura della carica si veda MARTIN 2010, Pp. 191-201.

12 BOWERSOCK 1984, p. 29.

13 Luciano, Amante della menzogna 33, vol. 3, p. 370 A.M. Harmon,
Cambridge (Mass.)-London 1921.

14 Cfr. LizcaNo REJaNO 2000, pp. 229-252; Visa 2008, pp. 175-
194; BrLraurT 2011, pp. 11-22. Sull’interazione nella produzione
lucianea fra identita etnica siriaca, identita culturale greca e identita
professionale romana si veda DIMAURO 2018, pp. 135-155.

15 Luciano, Tossari 0 amicizia 27, vol. 5, p. 148 A.M. Harmon, Lon-
don-Cambridge (Mass.) 1936; BowERsOCK 2000, pp. 42; 124. In
generale sul Toxaris cfr. JONES 1986, pp. 56-57.
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La risposta a quest’ultimo interrogativo puo rinvenirsi — credo — nella stratigrafia profonda di quel testo densis-
simo che ¢ il Pensiero storico classico di Santo Mazzarino, laddove I'insigne studioso aveva individuato proprio nell’in-
tellettuale di Samosata, oltre che in Massimo di Tiro, un fondamentale momento di svolta, anzi appunto di «crisi del
pensiero storico classico», che per un verso si traduceva sul piano della forma letteraria nel «riso beffardo di Luciano
di fronte agli imitatori di Tucidide» e per un altro consisteva nel «richiamo ai valori etici e individuali... della liberta
di cultura e della morale», aspetti intorno ai quali ruota 'opera I'lag O¢t ioToplay cvyypadery, espressione netta del «fa-
stidio di una forma mentale che conduce all’encomio dei potenti»17.

Sulla scorta di queste fondamentali riflessioni, Mario Mazza ha sottolineato come i confini tra storia “vera” e
storia “falsa” nella cultura ellenistico-romana risultassero di fatto molto piti labili di quanto noi moderni siamo abituati
aritenere!8. Emblematiche di tale forma mentis sono considerate dallo studioso proprio due opere lucianee, ossia da un
canto il sopra ricordato I'Tag 8¢t ioTopiav cvyypadery del 166 d.C.12, vera e propria sarcastica irrisione, come si ¢ accen-
nato, della tronfia, retorica e adulatoria storiografia dell’epoca antonina, e dall’altro gli Adn07 dmyAuate — racconti di
viaggi sulla Luna, permanenze nel ventre di una balena, visite a defunti illustri —, nei quali "autore dichiara che, non
avendo d’altra parte “nulla di vero da raccontare, giacché non mi era capitato niente che valesse la pena narrare, mi diedi
a contar frottole, meno paradossali pero delle altre: e infatti, col dire che mentiro, dird almeno questa verita™0. Lo stes-
so scrittore, proprio nell’zncipit dell’opera, dopo aver ribadito che chi studia e legge opere impegnative dovrebbe anche
far riposare la mente, aggiunge che tale riposo tornera opportuno se ci si applichera “a letture che non solo arrechino
semplice diletto per la loro urbanita e grazia, ma anche offrano leggiadra materia di riflessione, come appunto suppon-
go che si pensi di questo mio scritto: allettera infatti e la stranezza dell’argomento e la piacevolezza dei suoi motivi e
non tanto il fatto che ho presentato con aria di verita e di attendibilita bugie di varia specie (Vevopata mouclia mBavag
e kal évalBwg), quanto che ciascuna delle cose, che vengo raccontando, contiene ridicole allusioni ad antichi poeti e
storici e filosofi che hanno messo insieme un sacco di cose prodigiose e favolose: potrei fartene addirittura il nome, se
non ti risultassero chiari alla semplice lettura1.

Non ¢ un caso, infatti, che Luciano attinga a tradizioni letterarie vecchie quanto Omero, poeta, come si ¢ visto,
particolarmente apprezzato??, e renda esplicito omaggio ai suoi antichi predecessori nell’arte di narrare il favoloso, os-
sia Ctesia di Cnido, “che non vide personalmente né udi da altri che avessero 'abitudine di dire la veritd”, ed Erodoto,
entrambi considerati “colpevoli” di aver detto menzogne (oi Vevodpevol) nel corso della vita e di non aver scritto “cose

vere” (& &An6i})23.

16 Per un’articolata discussione delle testimonianze sull’argomento si
rinviaad ARENA, CAss1A 2016, pp. 42-58 (con ulteriore bibliografia
ivi); Cass1a 2017, pp. 29-99.

17 MAZZARINO 1965-1966, vol. 3, pp. 164; 166-167; cfr. vol. 1, p.
494, per un’analoga polemica condotta da Luciano nelle Storie vere
contro il suo tempo ¢ contro I’idea di “storia vera” teorizzata da Ascle-
piade di Myrleia. Si veda inoltre ZECCHINI 1983a, pp. 3-31; ZEC-
CHINI 1983Db, pp. 247-252.

18 MazzA 1999, p. 104 ¢ note 98-99.

19 Sulla possibile cronologia dell'opera cfr. JoNES 1986, pp. 59-60;
GEORGIADOU, LARMOUR 1994, p. 1505: «the “De historia con-
scribenda” and the “Verae historiae” were both written, in all proba-
bility, in the latter part of Lucians life... The “De historia conscriben-
da” was written around 166 C.E. and the “Verae historiac” probably
quite soon thereafter».

20 Luciano, Storie vere 1, 4, vol. 1, p. 252 A.M. Harmon: énel unoey
&hnbBec ioTopety elyov — 00ty yirp EmemdvBery afi8hoyov — &mi To Vebdog
ETpambuny oM TGV dXhwy edyveuovéaTepoy. k&v Ev yip OF ToiTo
énBevow Aywy 8t Yevdopar. Obtw 8'&v pot Soxd Kol ThHY Tepe T@V
&Xhwv xeTyoploy Exduyelv aiTdg dpohoydy undev dhnbig Aéyew, trad.
it. NuTI 1993, p. 274. Sul “ruolo” della storiografia nel II d.C. cfr.
Marasco 1993-1995, pp. 137-149; SmitH 2009, pp. 79-91;
RoTHscHILD 2009, pr. 277-291; KEMEZI1S 2010, pp. 285-325.

21 Luciano, Storie vere 1,2,vol. 1, pp. 248-250 A.M. Harmon: yévorto
8év dupelis 1 dvamavog adTols, &l Tolg ToVTOL TRV AVeryVwoUATwY
Suiholev, & i pdvov ik Tob doTelov Te kal Yaplevrog Yk mapetel Ty
Yuyaywylay, @AAG Twva kol Bewplay odk duovooy Emdeifetal, oldv Tt kal
mepl TAVE TV TUYYpapUATWY dpoviaEl dohauBdve. ol Yip ubvoy T
Etvov Tiic hmoBéoewg 0Dt TO yaplev Tig mponlpéTEwg Emaywydy EoTou
adToig 000 671 Yebopata motkiha mBavés Te kel dvahiBog Eevnviyapey,

GXN8TL kol TGV IoTopovpEVWY EKaTTOV OUK AKWUWONTWG FvikTon Tpds
TWog TV TOAUGY TOTGY Te kel auyypadéuy Kol Pthocddwy oAk
TephoTie kel pubwdy cuyyeypaddtwv, ods kal dvopactt dv Eypadov, &
i kel 0T oot €k THg dvaryvaoeng daveloBeat, trad. it. NUTI 1993, p.
273. Sull’atmosfera culturale e sull’ambiente sociale dell’eta in cui
visse Luciano si veda almeno ROBERT 1980, pp. 393-436. Sulle opere
lucianee oggetto di questo studio cfr. JONES 1986, pp. 52-53; GE-
ORGIADOU, LARMOUR 1994, pp. 1448-1508 (con vasta bibliografia
ivi); PoPEscu 2014, pp. 39-58.

22 Luciano, Storie vere 2, 15, vol. 1, p. 316: §8etau 8¢ arvroig &t Oprpov
¢ wdhote; 2, 20, vol. 1, p. 322 A.M. Harmon: odmw 8% 8vo 7] Tpeic
Auépar SieAnhvbeooy, kel wpooehBiv Eye Oulpw T@ momTH, oy
oBong dudotv, 6. Te dhha EmuvBovbuny kal 80ev ein. Cfr. BRIAND 2005,
pp. 127-149.

23 Luciano, Storie vere 1, 3, vol. 1, p. 250: Kalag 6 Ktnawyov 6
Kvidiog, 8¢ quvéypalev mepl tijg Ivd@v ywpag kel tav map’adtols &
uiTe adTdg eldev uHTe dAhov dAnBedovtog fixovaey; 2, 31, vol. 1, p. 336
A.M. Harmon: xal peyiotog amaciv Tiuwpiog drépevoy ol Vevaduevol
Tumapd ToV Blov kel of ui Té 687 cvyyeypadoTes, év olg kal Ktnatog 6
Kvidiog #v kot HpédoTog xat #Xhot Tolhol. Cfr. SARACENO 1998, pp.
401-416. Potrebbe non essere casuale Ianalogia fra il passo lucianeo
citato in apertura e quello di Erodoto, Storie 2, 44, 1-2: ¢mlwoa kol &g
Topov tig Dowixng, TuvBavépevos avtébl elvan ipdv Hpaxhéog dytov.
Kai €i8ov mhovoiwg xateoxevacuévov dlhoiat te moXholot dvabipact,
kol &V adT® foay aTiAat dvo, 1 puEv xpvood dmédbou, 1| 8t ouapdydou
Abov Mapmovtog Tég vhTag peydhng, “navigai anche fino a Tiro in Fe-
nicia, poiché sapevo che li ¢’era un tempio sacro ad Eracle. E lo vidi,
riccamente adorno di molti doni votivi, e fra gli altri ¢’erano in esso
due colonne, una d’oro puro, I'altra di smeraldo, che brillava straor-
dinariamente nella notte”, trad. it. [zzo D’AcciNNT 1984 (1988),
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Eppure, come ha finemente colto Bowersock, le Szorie vere non erano soltanto racconti inverosimili ma rap-
presentavano anche un modo per “riscrivere” persino il passato mitico, di fronte a un presente traboccante «di tanti
miracoli e prodigi che neppure i pit creduli o i pitt pii se li potevano bere tutti»; esse erano insomma un sistema co-
municativo che, descrivendo sottotraccia il mondo contemporaneo all’autore, finivano per “reinventare” la storia: «il
popolo della Luna ¢ in guerra con il popolo del Sole, ma alla fine essi concludono un trattato di pace che rispecchia,
nelle clausole e nel linguaggio, come pure nel giuramento che lo conclude, i tradizionali trattati di pace dei Greci. Gli
agoni dei morti, nell’oltretomba, riflettono fedelmente le competizioni atletiche e letterarie che erano 'orgoglio delle
grandi citta greche dell’ Impero romano. Aristofane e Omero sono trattati con un rispetto che riflette la considerazione
di cui essi godevano nell’epoca di Luciano»24. La devozione di quest’ultimo nei riguardi del commediografo ateniese
¢ tangibile sempre nelle Storie vere, laddove Aristofane viene addirittura descritto come “uomo sapiente e veritiero,
le cui opere immeritatamente non furono credute”, definizione azzardata, certo, ma al tempo stesso “reale” in quanto
«indizio assolutamente plausibile dei gusti e delle controversie letterarie del suo [di Luciano] tempo e, in particolare,
dell’importante rapporto fra il teatro di Aristofane e i professionisti della letteratura d’invenzione. Si ha qui un altro
esempio della verita che affiora nelle bugie apertamente confessate da Luciano»25.

Per concludere, I’epigrafe fatta incidere sulla colonna di berillo nel porto dell’Isola dei Beati era dunque vera-
mente “falsa’, ma talmente pregna di contenuti probabili e forme possibili da apparire falsamente “vera” al pubblico
lucianeo, una fascia decisamente particolare di lettori che, nell’etd degli Antonini, epoca d’angoscia, poteva trovare
conforto e sollievo in una letteratura d’intrattenimento, la quale si poneva in bilico tra finalita scientifica e scopo ri-
creativo, fra soggetto storico e argomenti d’invenzione, una produzione del tutto peculiare e decisamente apprezzata
dai ceti egemoni del mondo ellenistico-romano, destinatari etnicamente eterogenei, eppure desiderosi tutti di essere
istruiti attraverso ioToplat ¢ parimenti dilettati da mhdouata (ossia fatti non realmente verificatisi, ma somiglianti ad
eventi effettivamente accaduti), insomma interessati a ricevere una formazione che contemperasse 6 ioTopixév e 6
uvb@deg, informazioni storiche e narrativa paradossografica, notizie utili e tradizioni locali.

pp- 371-373. Anche in questo caso, come per la colonna di beril- lizzati interamente con questi minerali pregiati.

lo, saremmo di fronte ad un dato inverosimile, poiché colonne di 24 BOowERSOCK 2000, pp. 8, 10.

“smeraldo” - in realtd, piti probabilmente, calcedonio verde, oppure 25 Luciano, Storie vere 1, 29, vol. 1, p. 284 A.M. Harmon: xal éyo
olivina, della quale esistevano cave nelle isole del Mar Rosso — non guvnoBny Apiotoddvovs Tob mowTod, &vipds codod kel &indode kal
potevano trovarsi in un tempio, semmai nei palazzi aristocratici, ma ud Ty é¢’ols Eypaley dmaTovpévon. BOWERSsOCK 2000, p. 20.

sempre sotto forma di oggetti decorati con pietre preziose non rea-
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